Obecné zastupitel’stvo v Luboticiach

Zapisnica ¢. 4/2012
zo 4. riadneho zasadnutia Obecného zastupitel'stva konaného dna 23. 04. 2012

Obecné zastupitel'stvo sa stretlo na svojom zasadnuti podl'a schvaleného programu zasadnuti
OcZ.

Pritomni: MVDr. Stefan Kraj¢i, Martin Banas, Jozef Cajka, MUDir. Jaroslav Dano, PhD.,
Ing. Miroslav Fecik, Ing. Matej Harcar, Maria Havajova, Miroslav Kormanik,
Mgr. Vladimir Luka¢, Ing. Milan Marchevsky

1. K bodu: Otvorenie, schvdlenie programu, urcenie overovatel’ov zdpisnice

Rokovanie otvoril a d’alej viedol starosta obce MVDr. Stefan Krajéi. Privital pritomnych a
konStatoval, Ze na rokovani st pritomni 7 poslanci OcZ. Zastupitel'stvo je uznasania schopné vo
vSetkych bodoch rokovania.

Starosta obozndmil pritomnych s navrhom programu rokovania OcZ. Program bol schvaleny
podla predloZené¢ho navrhu. Riadne zasadnutie OcZ sa d’alej riadilo takto schvalenym programom.

PROGRAM ZASADNUTIA OBECNEHO ZASTUPITELSTVA DNA 23.04.2012
1. Otvorenie - prezentacia
- schvalenie programu
- uréenie overovatel'ov zapisnice
Kontrola prijatych uzneseni
Stanovisko hlavného kontroléra obce k Zavere¢nému uctu obce Lubotice za rok 2011
Sprava auditora o audite uctovnej zavierky za rok 2011
Prejednanie a schvalenie Zavere¢ného uctu obce Cubotice za rok 2011
Prejednanie a schvélenie zmeny VZN o socidlnych sluzbach
Prejednanie moznosti poskytnutia prispevku na stravovanie seniorov
Prerokovanie platu starostu obce v zmysle § 4 ods. 4 zdkona NR SR ¢. 253/1994 Z. z. o
pravnom postaveni a platovych pomeroch starostov obci a primatorov mieste v zneni neskorsich
predpisov
9. Prejednanie ziadosti
10. Rozne
11. Zéaver

i A i

Za overovatel'ov zapisnice boli uréeni Jozef Cajka a Mgr. Vladimir Luka¢
HLASOVANIE
pritomnych: 7 poslancov
ZA:7 PROTIL: 0 ZDRZALISA: 0
(uznesenie ¢. 1/4/2012)

(na zasadnutie OcZ prisiel M. Banas; poslanci od tohto bodu rokovali v pocte 8)

2. K bodu: Kontrola prijatych uzneseni
Starosta skontroloval plnenie uzneseni z posledného OcZ.

uznesenie ¢ 2/3/2012 — OcZ schval’uje bezodplatny ndjom parcely KN-C ¢ 3170 k. u. Lubotice —
ostatné plochy vo vymere 5231 m2 vedenej na LV ¢ 2549 medzi OZ Zivot pod hdjom ako _
prenajimatel’om_a Obcou Lubotice ako ndjomcom ua uilelom realizdcie projektu ,,Sportovisko Pod

Hdajom“




uznesenie ¢. 3/3/2012 — OcZ schvaluje: a) predloienie Ziadosti o dotdciu v ramci Vyzvy
Zastupitel’stva PreSovského samospravneho kraja ¢ 1/2012 na predkladanie Ziadosti o dotdacie v

sulade s § 3 VSeobecne zavizného nariadenia PreSovského samosprdavneho kraja ¢ 15/2008 o

poskytovani dotdcii 7 vlastnych prijmov PreSovského samosprdavneho kraja, v rdamci programu:
Program 1 ,Sport“, opatrenie 1.1 Vystavba, rekonstrukcia a opravy S$portovisk a ich vybavenie
Sportovym_zariadenim za ucelom realizdcie projektu Sportovisko Pod Hdjom* s plinovanym

rozpoctom 6500 €, b) v pripade schvdlenia Ziadosti spolufinancovanie projektu vo vyske 1500 € z

celkovych vydavkov na projekt, c) zabezpeclenie realizdcie projektu a jeho predfinancovanie Z

rozpoctu obce po schvdleni Ziadosti o dotdciu

- ziadost’ podana na PSK; rozhodnut’ o prideleni dotacii by PSK mal do juna

uznesenie ¢. 5/3/2012 — OcZ schvaluje dotdciu 7 rozpoltu obce pre OZ Integrdcia, Tekel’ova 3,
Lubotice vo vysSke 1000 € na Projekt INTE GRACIA

- Mgr. Kraf¢ak doda blizsiu Specifikaciu jednotlivych ndkladov na projekt podl'a poziadavky OcZ
uznesenie . 6/3/2012 — OcZ schvaluje socidalnu vypomoc vo vySke 450 € Cecilii Kardohelyovej,

Bardejovskad 59, Lubotice
- vyplatené, prevzaté

uznesenie ¢. 7/3/2012 — OcZ schval’uje jednordazovy odchyt psov registrovanou firmou na uzemi obce
Lubotice
- starosta dojedna odchyt psov v najblizSom Case.

MUDr. Dano, PhD. mal pripomienku k zépisnici z minulého zasadnutia OcZ v bode 9 Prejednanie
ziadosti. Pri prejednavani Ziadosti OZ Integracia nebolo v zapisnici uvedené jeho stanovisko, v
ktorom zdoraznil, ze navrhuje vysku prispevku pre OZ 500 €, ked’Ze obec nema prostriedky na
podporu beZcov resp. futbalistov ale chce podporovat’ iné projekty.

3. K bodu: Stanovisko hlavného kontrolora obce k Zaverecnému uctu obce Lubotice za rok
2011

Poslanci dostali material k tomuto bodu domov. Starosta dal slovo hlavnému kontrolérovi obce.
Hlavny kontrolér v skratke prezentoval svoje stanovisko. Poukézal na to, ze jednotlivé polozky sa
plnili primerane. Jedna polozka, ku ktorej ma stile vyhrady je vyvoz odpadu. Ked'Ze porovnanie
prijmov a vydajov na likvidaciu odpadu vykazuje, Ze prijmy z poplatkov za vyvoz komunalneho
odpadu a iné¢ho odpadu boli evidované vo vyske 48 717 € a vydaje na likvidaciu spolu vo vyske 103
347 €. Celkovo obec doplatila na likvidaciu odpadu 46 261 €. Na jedného obyvatel'a obce tak obec
doplaca 15 €. Na zaver zhrnul, ze hospodarsky vysledok je vyrovnany, zdverecny ucet obsahuje
vSetky predpisané ndlezitosti a bol zverejneny zdkonom predpisanym spdsobom. Odporucil
poslancom zavere¢ny ucet schvalit’ bez vyhrad.

Starosta pod’akoval hlavnému kontrolérovi za stanovisko a otvoril diskusiu k tomuto bodu
rokovania.

P. Havajova sa opytala, ¢i nie je mozné zlikvidovat’ nedobytné pohl'adavky? Hlavny kontrolor
odpovedal, ze zakon presne vymedzuje, ktoré nevymozitelné pohl'adavky a akym spdsobom je
mozné odpisat’.

P. Cajka sa opytal aké su to mimorozpoétové zdroje z minulych rokov, ktorymi sa vykryva
schodok rozpoc¢tu? Hlavny kontrolér odpovedal, Ze su to vSetky prostriedky, ktoré pridu pocas roka
a nie st schvalené v planovanom rozpocte na prisluSny rok, napr. usetrené z minulych rokov.

Ing. Fecik podotkol, Ze obec Cerpala dva uvery — jeden na prekrytie nenavratné¢ho prispevku,
ktory bude splateny refunddciou poslednej faktiry a druhy, ktorym financuje 5 % projektu
(spolutcast). Ten sa bude splacat’ dlhsie podla splatkového kalendara. Obec nakoniec tento Uver
nebude Cerpat’ v schvélenej vyske, to vSak nie je v banke sankcionované.

Starosta dodal, Ze preklenovaci uver nie je predmetom tohto zaverecného uctu, ked’Ze bol brany
az v roku 2012.

OcZ vzalo stanovisko hlavného kontrolora k zadvere¢nému ctu obce za rok 2011 na vedomie.



4. K bodu: Sprdava auditora o audite uctovnej zavierky za rok 2011

Starosta prezentoval poslancom spravu nezavislého auditora pre OcZ obce Lubotice a tiez
Spravu o overeni suladu vyroc¢nej spravy s uctovnou zavierkou. Zdoraznil, Ze podla stanoviska
auditora U¢tovna zavierka poskytuje vo vSetkych vyznamnych stvislostiach pravdivy a verny obraz
finan¢nej situacie obce Lubotice k 31. decembru 2011 a na vysledky jej hospodarenia. Stav
vykazaného vysledku rozpoctového hospodarenia obce a ndvratnych zdrojov podla overenia
auditora je zhodny so stavom vykazanym v Gctovnej zavierke. Podla stanoviska auditora st uctovné
informacie uvedené vo vyrocnej sprave vo vSetkych vyznamnych suvislostiach v sulade s uctovnou
zavierkou.

OcZ vzalo na vedomie Spravu auditora o audite uctovnej zavierky za rok 2011

5. K bodu: Prejednanie a schvdlenie Zaverecného uctu obce Lubotice za rok 2011

Material k tomuto bodu dostali poslanci domov. Starosta otvoril diskusiu k tomuto bodu.

P. Havajova sa opytala ¢o zahfiia polozka zakladné vzdelavanie 2300 €? Starosta odpovedal, Ze
je to prispevok obce pre prvakov ZS schvéaleny OcZ a tieZ prispevok pre Skolu v prirode schvéleny
OcZ.

Starosta pri poplatkoch za predaj vyrobkov a sluzieb vysvetlil preco je tak nizke plnenie tejto
polozky. Dovodom je, ze obec plati poplatky za energie za vSetky obecné budovy a nasledne
vydavky refaktiruje ndjomnikom. V minulosti tieto financie i§li do tychto prijmov, teraz sa podla
pokynu auditora nezobrazuju v tejto polozke ale ponizia vydaje. Dalej poukdzal na tdaje o
vynosoch a ndkladoch za rok 2011. Hospodarsky vysledok obce bol 42 787 € - ako ziska pred
zdanenim. Uviedol, Ze v bode finan¢né vysporiadanie voci Stditnemu rozpoctu su uvedené vsetky
dotacie, ktoré obec dostala od Statu.

Ing. Har¢ar sa eSte vratil k prechadzajucemu bodu rokovania a poznamenal, Ze stanovisko
auditora je vSeobecné a komplikované, pricom nakoniec z neho vyplyva, ze za vSetko tak ¢i tak
berie zodpovednost’ starosta. Informoval sa, ¢i uvedené zaviazky voci dodavatel'om su po lehote
splatnosti? Ing. LokSova odpovedala, Ze vSetky zavdzky st v lehote splatnosti, Cast uhrad je
dohodnuta splatkovym kalendarom. Ing. HarCar navrhol, aby na budicom zasadnuti OcZ bol
poslancom predlozeny zoznam zavizkov obce, aby bolo OcZ informované kto si dodéavatelia obce,
vo¢i ktorym ma obec zdvizky a ktoré s splatené. Nech hlavny kontrolor navrhne terminy, v
ktorych by obecny urad predkladal pravidelne spravy pre OcZ aspon raz za kvartal. Takto by bola
moznost’ priebezne hl'adat’ rieSenie ako racionalizovat’ nadkladové polozky, u ktorych je to mozné.
Hlavny kontrolér odpovedal, Ze zakon uklad4 povinnost’ predkladat’ spravu raz za polroka, ale iste
nebude problém predlozit’ ju aj Stvrtrocne. Poukazal na to, Ze tymto je potrebné sa zaoberat’ uz pri
priprave rozpoctu obce. Ing. Har¢ar reagoval, Ze priprava rozpo€tu trvd mesiac, no lepsie je riesit’
veci priebezne.

Starosta poukéazal na polozku cestna doprava. Najviac nakladov v nej tvori platba Dopravnému
podniku mesta Presov za dopravu. Ak by prisla doticia z VUC na dopravu, polozka hned bude
vyzerat’ inak. Prisfub VUC bol, Ze vykryje cca 50% straty. Dalej dodal, Ze pri likvidacii odpadu
obec stale doplaca na obyvatel'ov. Od 15.3. vstupila do platnosti dohoda obce s firmou Kronospan o
likvidacii drevného odpadu (konare, ndbytok). Neplati sa za likvidaciu, len za odvoz. Je predpoklad,
ze vd’aka tomu sa znizi objem odpadu vyvazaného do velkoobjemového kontajnera a teda bude aj
nizsia frekvencia jeho vyvozu.

Ing. Harcar sa opytal, ¢i stale obyvatelia obce s trvalym aj prechodnym pobytom platia rovnaky
poplatok za vyvoz domového odpadu? Bolo by potrebné motivovat’ tych, ktori maji na uzemi obce
len prechodny pobyt, aby si ho zmenili na trvaly pokial’ tu ziji. Ked’Ze obec vyvaza odpad aj im, ale
vécsina z nich plati za odpad v mieste trvalého pobytu. Hlavny kontrolér navrhol, aby obyvatel'om s
trvalym pobytom v obci bola poskytnuta zlava a obyvatelia s prechodnym pobytom platili plna
sumu za odpad. Starosta reagoval, Ze zdkon neumoznuje rozliSovat’ sadzby na zdklade pobytu
obyvatel'a. Ing. Har¢ar reagoval, Ze obec ma svojho pravnika, tak nech zisti ¢o sa podl'a zédkona dé v
tejto veci robit’. Ing. LokSova konstatovala, Ze realita je takd, zZe na prechodny pobyt nie je v obci
prihldsenych az tak vela obyvatelov a poukézala na to, Ze zakon rozliSuje nielen obyvatelov s



trvalym a prechodnym pobytov na Uzemi obce ale tiez tych, ktori na uzemi obce uzivaju
nehnutel'nost’.

Ing. Fecik poukézal na to, Ze na druhej strane su obyvatelia s trvalym pobytom v obci, ktori
prechodne ziju inde ale platia poplatok za vyvoz odpadu tu, takze sa to v podstate vyrovna.

P. Banas sa informoval kol'ko obyvatelov mé na tzemi obce prechodny pobyt? Ing. LokSova
odpovedala, Ze ide o 51 obyvatel'ov.

Hlavny kontrolér znova navrhol, aby OcZ vo VZN schvalilo Gl'avu pre obyvatel'ov s trvalym
pobytom v obci. Starosta odpovedal, Ze je potrebné to odkonzultovat, aby to bolo naozaj v
intencidch zékona.

P. Banas sa opytal ¢o je zahrnuté v polozke oprava chodnikov a posypovy material. Starosta
odpovedal, Ze sa jedna Ciste len o opravy vytlkov na cestich konkrétne na ul. Cubochnianske;.
Posypovy materidl zahffia udrzbu zimnu ciest a posyp (Sprava a zimna udrzba preSovskych ciest a
p. Jurko).

P. Banas sa opytal, ¢i podielové dane klesli? Ing. LokSova odpovedala, Ze ministerstvo financii
najprv zverejnilo na svojom portali udaj, podla ktorého bol pripraveny rozpocet obce a neskor tento
udaj upravila. Preto sa to javi ako pokles.

Po ukonceni diskusie poslanci hlasovali o schvaleni zavere¢ného uctu obce.

HLASOVANIE
pritomnych: 8 poslancov
ZA:8 PROTI: 0 ZDRZALI SA: 0
(uznesenie ¢. 2/4/2012)

6. K bodu: Prerokovanie a schvdlenie zmeny VZN o socidlnych sluZbdach

Starosta informoval, Ze tam, kde tato sluzba uz funguje (napr. v Sedliciach) sa suma za hodinu
poskytovanej sluzby pohybuje okolo 2,50 €. Vzhl'adom k tomu, Ze obec teraz eSte neposkytuje
nikomu opatrovatel'sku sluzbu ale uz coskoro bude, je potrebné pripravit vSetky vyzadované
nalezitosti. Navrh na zmenu VZN bol podany v bode uhrada za sluzbu a bol zverejneny na
pripomienkovanie na uradnej tabuli a web stranke obce. Ziadne pripomienky &i navrhy k nemu
neboli obecnému uradu dorucené. Starosta d’alej poukézal na to, Ze obec je povinna zabezpecit
vyskolenu opatrovatel'ku. P6jde o pracovny pomer pricom vyska uvéizku sa bude odvijat’ od toho,
kolko T'udi na kolko hodin bude potrebné opatrovat. Obec bude opatrovatelku platit. Za
opatrovatel'ski sluzbu bude uctovat obec opatrovanému vySku twhrady v zmysle VZN.
Poskytovanie sluzby obcou je v stcasnosti v tom §tadiu, Ze na PSK je podana Ziadost’ o registraciu.
PSK ma 30 dni na to, aby sa vyjadrila. Po registracii mdéze obec poskytovat’ opatrovatel’ska sluzbu.

P. Cajka sa opytal, &i ta osobu, ktora bude zabezpeovat® opatrovatel'skil sluzbu zamestna obec
az ked’ bude nejaky klient, ktory bude mat’ o sluzbu zadujem? Starosta odpovedal, Ze ano. Tato
osoba, ktora bude opatrovatel’kou musi spiiiat’ kritéria v zmysle zakona. Obec ju zamestna na uréity
tvizok . P. Cajka sa informoval ¢o v pripade ak bude viac opatrovanych pozadovat sluzbu?
Starosta odpovedal, Ze obec musi zabezpecit’ tol'ko opatrovateliek, aby to bolo vykryté.

P. Havajové navrhla, aby sa vo VZN okrem vySky tthrady zmenila aj pracovna doba od 7.00 do
16.00 h.

Poslanci hlasovali o prijati VZN upravenom o tieto dva névrhy.
HLASOVANIE
pritomnych: 8 poslancov
ZA:8 PROTIL: 0 ZDRZALI SA: 0

(VZN ¢ 1/2012)

7. K bodu: Prejednanie moznosti poskytnutia prispevku na stravovanie seniorov

Starosta konStatoval, Ze uznesenim ¢. 3/3/2011 zo 7.3.2011 OcZ schvalilo vysku doplatku na
stravny listok seniorov. Do vysky doéchodku niz$ej ako 1,75 néasobok zivotného minima u
jednotlivea resp. nizsej ako 1,5 nasobok Zivotného minima (pri dvojici) doplaca obec seniorovi za
obed 1,13 €, nad tuto hranicu doplaca seniorovi za obed 0,25 €. Listok na obed pre seniorov v
reStauracii Obecny dom stoji 2,65 €. Ked’Ze seniori v obci vyuZivaju moZznost’ stravovania sa aj



prostrednictvom donaSkovych sluzieb, prisiel podnet od obcanov, aby obec prispievala na listok na
obed aj tymto seniorom.

Starosta otvoril diskusiu k tomuto bodu. Podotkol, Ze je potrebné zvazit, ¢i sa ponechaji dve
kategérie a v nich sa ur¢i vySka prispevku alebo sa to zjednoti a ur¢i sa len maximalna vyska
dochodku, do ktorej bude obec prispievat’ na listok na obedy. Dodal, Ze bude potrebné rokovat’ s
donaskovymi sluzbami a ndjst’ sposob realizacie.

Hlavny kontrolor navrhol, aby si senior kupil listky od donédskovej sluzby v plnej vyske a
nasledne mu obec vyplati prispevok na konci mesiaca.

Ing. Har¢ar navrhol stanovit’ dve hranice podl'a vySky dochodku a podla toho potom prispiet’.

P. Banas reagoval, Ze stac¢i urcit’ jeden strop dochodku.

P. Havajové prezentovala ndvrh socialnej komisie urcite dve kategérie pre prispievanie. Do
vysky dochodku 300 € - prispevok 1,50 € na jeden obed, od 300 € do 400 € . prispevok 0,30 €, nad
400 € bez prispevku.

~ Ing. Fecik navrhol stanovit’ jednu hranicu a to 305 €, tak ako to bolo pri potravinovej pomoci z
EU.

Hlavny kontrolor reagoval, ze je jednoduchS$ie stanovit’ hranicu percentudlnym nasobkom
Zivotného minima a nie absolutnymi ¢islami.

Starosta sa vyjadril k navrhu socidlnej komisie. Navrhované prispevky su vysoké, bude
potrebné ich upravit’ — do 305 € - prispevok 1,30 €, od 305 do 400 € - prispevok 0,30 €. Poukazal na
to, Ze napr. pri potravinovej pomoci sa vdovsky dochodok nebral do uvahy, len ten starobny. Pri
posudzovani naroku na prispevok na stravny listok by obec brala do tvahy prijem celkovo bez
ohladu na to o aky typ dochodku ide. Celé je potrebné to eSte premysliet’ ako to technicky
zabezpecCit'.

Z diskusie poslancov o moznosti rieSenia poskytovania prispevku vyplynulo, Ze by bolo
prehl'adnejSie mesacne vyplacat prispevok samotnému konecnému spotrebitelovi nie priamo
donaskovej sluzbe. Poslanci sa v diskusii zaoberali tieZ tym, ¢i pri posudzovani naroku na prispevok
sa manzelia maju posudzovat spolu alebo kazdy osobitne. Zhodli sa na navrhu nech sa kazdy
ziadatel’ posudzuje osobitne.

P. Kormanik navrhol, aby sa stanovila len jedna hranica, po ktord sa bude poskytovat’
prispevok, aby sa to zbyto¢ne neprekombinovalo. Ing. Fecik sa priklonil k tejto alternative.

Starosta sa opytal ako by sa dalo odkontrolovat, Ze dochodca nemd aj iny prijem ako
dochodok? Poslanci navrhli, aby sa tento bod eSte neuzatvoril ale aby sa vSetky detaily dotiahli a
nasledne sa schvali uznesenie na budicom zasadnuti OcZ. P. Havajova navhrla, aby sa zi$la
socialna komisia, starosta, ekonomka a hlavny kontrolor a vypracovali spolu navrh, ktory sa potom
predlozi OcZ.

Ing. Fecik vyzval poslancov, aby sa vyjadrili aspon k hranici dochodku, po ktort by obec mala
prispievat’ seniorom na nakup stravnych listkov. Podl'a jeho ndzoru by obec mala prispievat
seniorom s vySkou dochodku do 305 € sumou 1,30 € na stravny listok s tym, Ze nesmll mat’ iny
prijem. Co sa tyka samotnej realizacie navrhol, aby dodavatel’ vyfaktiroval plnii sumu za stravné
listky stravnikovi. Ten potom prinesie na obecny urad vyuctovanie a obec mu bude ndklady
refundovat’.

Starosta reagoval, Ze prispevok 1,30 € na jeden obed je vela. Ak sa OcZ rozhodne, ze vyska
dochodku, po ktort obec bude prispievat’ bude len jedna a teda aj vySka prispevku bude pre
seniorov rovnaka navrhol prispievat’ 0,50 € na jeden obed.

P. Banas sa opytal aka je hodnota stravného listka? Starosta odpovedal, Ze od 2,50 € do 2,65 €.

P. Kormanik sa opytal o kol'’ko obedov mesacne sa jedna? Starosta odpovedal, Ze pre jedného
pri donaske je to cca 20 obedov mesacne.

Z diskusie vyplynulo, ze OcZ doporucuje ur¢it’ hranicu vySky déchodku do 300 €. Pri tejto
hranici schvalit’ vySku prispevku 0,50 € na stravny listok a stanovit’ maximélny pocet obedov na
mesiac podla poctu pracovnych dni. OcZ si tiez vyhradzuje pravo prehodnotit’ vysku prispevku
podla finanénych moZnosti obce.

Ing. Har¢ar podotkol, Ze je tu aj t& moznost, Ze senior si sice kupi listok a prinesie fakttru ale



na obedy chodit’, nebude. Pri viacerych donaskovych sluzbach bude tazSie odsledovat, ¢i naozaj to
¢o bude na fakture je aj pravda. Ing. Fecik reagoval, Ze na zasadnuti obecnej rady sa to preberalo, Ze
doklad z pokladne naozaj nie je az taka zaruka, Ze na tie obedy doty¢nd osoba aj naozaj chodi.
Starosta ukoncil tito diskusiu tym, Ze eSte overi u dodavatel'ov ako predavaju listky a ako by sa
to technicky dalo riesit’.
OcZ sa k tomuto bodu programu vrati na majovom zasadnuti.

8. K bodu: Prerokovanie platu starostu obce v zmysle § 4 ods. 4 zakona NR SR ¢. 253/1994
Z. 7. o pravnom postaveni a platovych pomeroch starostov obci a primdtorov miest v zneni
neskorsich predpisov

Starosta odovzdal slovo svojmu zastupcovi Ing. Fecikovi a odiSiel z rokovania OcZ o tomto
bode programu.

Ing. Fecik informoval pritomnych, Ze v zmysle zdkona musi OcZ raz rocne prerokovat’ plat
starostu. Dévodom preco sa tento bod predklada teraz na rokovanie OcZ je zmena vysky priemernej
mzdy v narodnom hospodarstve. Navrh obecnej rady je upravit' plat starostu len o tuto zmenu.
NavySenie mzdy by sa nemenilo a ostalo by 44,4%, teda tak ako bolo schvalené uznesenim ¢.
6/6/2011 z 13. jina 2011. Priemerna mzda v ndrodnom hospodarstve je podla Statistického uradu
786 €. Plat starostu je ratany ako sucin priemernej mzdy v ndrodnom hospodarstve a koeficientu
daného zdkonom — 786 x 2,17 = 1705,62 €. NavySenie platu v zmysle uznesenia ¢. 6/6/2011 je
44,4%. Navrh obecnej rady je schvalit’ starostovi plat vo vyske 2463 €.

Poslanci hlasovali o tomto navrhu
HLASOVANIE
pritomnych: 8 poslancov
ZA:8 PROTI: 0 ZDRZALI SA: 0

(uznesenie ¢. 3/4/2012)
(po ukonceni tohto bodu programu sa starosta na zasadnutie OcZ vratil)

9. K bodu: Prejednanie Ziadosti

1. ziadost’ Peter Cars s. r. 0., Lada 159

- 0 prendjom Casti pozemku parc. ¢. 3228/1

Starosta vysvetlil, Ze sa jedna o pozemok, ktory mal v prendjme p. Ivanecky na vstupe do obce, kde
bol autobazar.

Ing. Harcar navrhol, aby obec zverejnila na web stranke, Ze ma zaujem prenajat’ tento pozemok, aby
sa mohlo prihlasit’ viac zaujemcov.

Starosta dodal, Ze v pripade schvalenia zadmeru prenajat’ pozemok, bude potrebné schvalit’ aj
podmienky, za akych je obec ochotna ho prenajimat’.

P. Banas sa opytal komu patri pristupova cesta k pozemku p. Ivaneckého? Starosta odpovedal, Ze je
obecnd, p. Ivanecky ju vyuZiva na pristup.

MUDir. Datio, PhD. konStatoval, Ze sa jedna o vstup do obce a OcZ tam samé bazare povoli.

Ing. Fecik reagoval, Ze je to zatial oficidlny vstup do obce a preto nie je dobré tento pozemok
predat’ a nechat’ zabudovat ale prendjom pre bazar je z tohto hl'adiska v poriadku.

Z diskusie vyplynul navrh schvalit’ zdmer prenajat’ tento pozemok.

HLASOVANIE

pritomnych: 8 poslancov

ZA:8 PROTI: 0 ZDRZALI SA: 0

(uznesenie ¢. 4/4/2012)

2. ziadost’ Mgr. Slavomira Petrika, Krizna 11, Cubotice
- 0 odkupenie Casti pozemku parc. ¢. 513/1

Starosta predlozil poslancom GP, ktory dal vyhotovit Mgr. Petrik. Pozemok sa nachadza vedla
novej trafostanice. Jedna sa 0 55 m?, cca 1,5 m od tohto pozemku st uloZzené IS, v tomto pozemku
ale nie je ni¢ a obec ho samostatne nevyuziva. Ziadatel’ ho chce vyuzit' ako sad.

Ing. Harcar konstatoval, ze tato ulica bude v buducnosti frekventovana a tym, ze teraz obec preda



tento pozemok, posunie pred tymto jednym domov stavebnl ¢iaru. Potom bude posun na ulici,
niekto bude mat’ plot blizSie, niekto d’alej. Raz tam povedie aj cesta a bude potrebné rozsirit
priestor na fiu. Starosta reagoval, Ze na tejto ulici je na cesta Sirokd 6 metrov a poza trafostanicu iste
cesta nepdjde.
P. Banas namietal, Ze predsa len je to riziko predavat’ ast’ tohto pozemku. Starosta odpovedal, Ze to
nie je riziko, ked’Ze cesta je dost’ Sirokd. Obec tento pozemok nevyuzije a je tam aj trafostanica.
MUDr, Dano, PhD. sa opytal ¢i tento pozemok je obecny a ¢i ho Ziadatel vyuziva aj ked mu
nepatri? Starosta odpovedal, Ze pozemok je obecny a Mgr. Petrik ho nevyuziva, len ho kosi.
Starosta prezentoval svoj nazor k tejto ziadosti. Uviedol, Ze tento pozemok je pre obec
nevyuzitelny. Kedze sa jednd o nizS§iu vymeru navrhuje posudit’ predaj ako pripad hodny
osobitného zretela.
Ing. Harcar poznamenal, Ze ¢o ak si Ziadatel' z toho potom spravi stavebny pozemok? Starosta
odpovedal, Ze ziadatel ma na svojom pozemku postaveny RD + gardz a na tomto prikiipenom
pozemku bude sad.
OcZ hlasovalo o schvaleni zdmeru predat’ tento pozemok.
HLASOVANIE
pritomnych: 8 poslancov
ZA:8 PROTI: 0 ZDRZALI SA: 0

(uznesenie ¢. 5/4/2012)

3. ziadost STRATEG BUILDING s. 1. 0., Kpt. Néalepku 11, Lipany

- 0 dlhodoby prendjom Casti pozemku parc. €. 3252/1

Starosta precital reakciu p. MolCana, zastupcu konatel’'a spolocnosti STRATEG BUILDING s. t. o.
na list pravnika obce. Na obecnej rade bola tato ziadost’ opitovne prejednand a stanovisko k nej je,
ze rada neodportca schvalit’ dlhodoby prendjom pozemku s postavenim haly. Ak ma Ziadatel’ o to
zaujem, nech pozemok odkupi a nasledne postavi halu.

Ing. Fecik konStatoval, ze ak sa OcZ rozhodne tento pozemok predat’ je potrebné zvazit' za akych
podmienok, ¢i bude poZadovat’ celi sumu naraz alebo bude bude sthlasit’ so splacanim kupnej ceny
s tym, ze vlastnictvo pozemku by preslo na kupujiceho az uhradeni celej Ciastky. Poukazal tiez na
to, Ze p. Mol¢an nemd zaujem kupit’ cely pozemok ale len Cast’ a obci by tak predajom tejto Casti
ostal nevyuziteIny cip pozemku. Bolo by efektivne podmienit’ predaj celého pozemku tym, ze pdjde
o cely pozemok nielen o jeho Cast’.

Poslanci hlasovali o schvaleni zdmeru predat’ tento pozemok.

HLASOVANIE

pritomnych: 8 poslancov

ZA:8 PROTI: 0 ZDRZALI SA: 0

(uznesenie ¢. 6/4/2012)

Ing. Fecik dodal, Ze obec mé vo svojom vlastnictve aj d’alsi cip. Jedna o pozemok prac. €. 3252/4
Navrhol zverejnit’ zdmer predat’ aj tento pozemok. Obec tento cip nevyuziva a takto je moZnost
predat’ ho, ak sa nejaky zaujemca prihlasi.
Poslanci hlasovali o schvaleni zdmeru predat’ tento pozemok.
HLASOVANIE
pritomnych: 8 poslancov
ZA:8 PROTI: 0 ZDRZALI SA: 0
(uznesenie ¢. 7/4/2012)

4. ziadost’ Martina Balika A. M. B., Kalinciakova 23, LCubotice

- o financovanie obkladu troch vnutornych stien reStauracie Obecny dom

Starosta prezentoval pritomnym ziadost’ p. Balika. KonStatoval, ze tato uprava nie je z hladiska
bezpecnosti ¢i ohrozenia zdravia nutna.

P. Banas reagoval, Ze ak uz ziada nijomca financie od obce, tak nech je to na nieco, ¢o je nutné
spravit’.




P. Cajka konstatoval, Ze doteraz p. Balik informoval OcZ o havarijnom stave budovy a teraz zrazu
chce toto.
P. Havajova sa vyjadrila, Ze nesthlasi s tym, aby to obec platila.
Ing. Harcar povedal, ze predsa existuje stavebna komisia, tak nech to posudi a vyjadrenie nech
predlozi OcZ.
MUDr. Dano, PhD. dodal, Ze je potrebné spravit' javisko a posedenie v zdhrade a nie obklad
reStauracie.
Poslanci hlasovali o schvaleni financovania obkladu reStauracie.
HLASOVANIE
pritomnych: 8 poslancov
ZA:0 PROTI: 8 ZDRZALI SA: 0
(uznesenie ¢. 8/4/2012)

10. K bodu: Rozne

Bod 10.1. pédium pri restauracii Obecny dom

Starosta sa opytal poslancov aky maji nazor na to, Ze ked sa uz postavi pédium v zahrade pri
Obecnom dome, ¢i by sa malo vyuZzivat' aj na nie obecné akcie napr. diskotéku nejakého radia,
country festival? Ked’Ze vystavba je uz vcelku redlna, je dobré si vyjasnit’ vopred, ¢o by tam malo
byt. Z diskusie poslancov vyplynul nézor, ze pdédium by malo byt vyuzivané skoér na akcie
komornejSieho charakteru.

Bod 10.2. prispevok pre prvakov ZS
Starosta konstatoval, Ze minuly rok OcZ schvalilo prispevok pre kazdého prvaka ZS Lubotice vo
vyske do 30 €. V skutocnosti sa prvakom nakupili Skolské potreby za 28 € na jedno diet’a. Starosta
sa opytal poslancov, ¢i méa obec v tejto tradicii pokracovat. Z diskusie vyplynul nazor, Ze je to
dobry spdsob ako motivovat’ rodi¢ov, aby prihlasili dieta prave do ZS v Luboticiach a ma zmysel v
nej pokracovat’. Poslanci hlasovali o schvaleni prispevku do vysky 30 € na jedného Ziaka.
HLASOVANIE
pritomnych: 8 poslancov
ZA:8 PROTI: 0 ZDRZALI SA: 0

(uznesenie ¢. 9/4/2012)

Bod 10.3. Denl matiek

Starosta informoval pritomnych, ze diia 13. méja sa o 15.00 bude v reStauracii Obecny dom konat’
oslava Diia matiek. Program pripravia Ziaci ZS A MS.

P. Havajova reagovala, Ze s pripomienky ob¢anov k vystiipeniu Ziakov ZS, mali by si viac dat
zalezat’ na pripravovanom programe.

Bod 10.4. oslavy Diia sv. Cyrila a Metoda
Starosta sa opytal poslancov v akom duchu by sa mali niest’ oslavy tohto dia. Ci tak ako to bolo
doteraz alebo by sa malo nieco inovovat? Tiez poukézal na to, ze 5. jul vychadza na Stvrtok a treba
zvazit’ ¢i presunit’ oslavy na iny den alebo ponechat’ tak.
Mgr. Luka¢ poznamenal, Ze Co sa tyka futbalového turnaja, je potrebné prejednat’ to s trénerom ¢i o
to bude mat’ zaujem a ak ano, tak kedy by mal byt’.
MUDr. Dano, PhD. konstatoval, ze ak bude tribina pri Obecnom dome, tak sa moze kultarny
program konat’ aj tam.
Ing. Har¢ar navrhol, aby sa oslavy presunuli na nedel'u 8. jila a aby program zostal tak ako bol
doteraz teda kultirno Sportovy. Poslanci hlasovali o tomto navrhu.
HLASOVANIE
pritomnych: 8 poslancov
ZA:8 PROTI: 0 ZDRZALI SA: 0

(uznesenie ¢. 10/4/2012)



Bod 10.5. zhromazdenie obyvatel'ov

Starosta pod’akoval poslancom za ucast na zhromazdeni obyvatel'ov. Konstatoval, ze sa riesili
problémy r6zneho druhu a kto mal zadujem, ten prisiel.

Ing. Fecik dodal, Ze je to spravna aktivita zo strany obecného zastupitel'stva a obecného uradu a
konStatoval, Ze na zhromazdeni neboli polozené Ziadne konfliktné otazky a ani vyvolané Ziadne
hadky. Je dobré realizovat’ to kazdy rok.

P. Havajova uviedla, Ze je Skoda, Ze vSetko sa na zhromazdenie pripravi na odprezentovanie a pride
tak malo obcanov.

Bod 10.6. vypal'ovanie

Ing. Har¢ar poznamenal, Ze kazdy rok sa v obci vypaluje trdva. Obec by mala pritlacit’ na
vlastnikov pozemkov, aby sa o ne starali a predisli riziku. Je neskoro nieCo riesit, ked’ uz hori.
Starosta reagoval, ze obec upozornuje vlastnikov cez vyzvy na pokosenie. Ing. Harcar odpovedal,
ze treba prisnejSie opatrenia. Starosta reagoval, ze sankcie mdze ulozit’ len Obvodny pozemkovy
urad, obec moze len vyzvat’ na pokosenie.

Bod 10.7. Mijosta

MUDr. Dano, PhD. sa opytal ako dopadlo konanie s firmou Mijosta? Starosta odpovedal, ze pravnik
obce rokoval s pravnym zéastupcom firmy za pritomnosti zastupcov Mijosty a starostu. Na tomto
rokovani sa zucastneni dohodli, Ze Mijosta posle vyc¢islent sumu, ktort od obce pozaduje. Starosta
potom zvola zasadnutie OcZ a rozhodne sa za ucasti pravnika obce ¢i pojde obec do mimostdneho

vyrovnania alebo nie. Do dneSného diia nedoslo ni¢. Najblizsie sidne pojednavanie je vytyCené na
3.5.2012.

Bod 10.8. kompostéry

P. Banas sa vyjadril, ze bol prekvapeny z kompostérov. Davalo sa to ob¢anom len tak bez podpisu.
Starosta odpovedal, Ze 500 kusov kompostérov bolo rozvezenych za jeden den po obci, aktivacni
pracovnici pracovali do vecCera. Podpisy od obcanov, ktorym boli rozdané kompostéry budu
doplnené do zoznamu pri roznaSani platobnych vymerov. Ti, ktori neprevzali resp. nedostali
kompostér by to mali nahlasit’ na obecnom urade. Neskor budu distribuované aj smetné nadoby na
separovany zber. Vyvoz bude rieSeny cez ZO Ekotorysa.

Bod 10.9.pozemok oproti Kronospanu
Mgr. Luka¢ sa opytal, ¢o sa stavia na pozemku oproti Kronospanu? Starosta odpovedal, Ze Cerpacia
stanica.

11 . bodu: Zaver
Starosta obce sa pod’akoval vSetkym pritomnym za aktivnu Gcast’ a ukoncil $tvrté riadne zasadnutie
OcZ v tomto roku.

Lubotice 23.04.2012

MVDr. Stefan Krajéi, v. r.
starosta obce
Zapisala: Ing. Katarina Drbjakova, v. 1.

Overovatelia: Jozef Cajka, v. 1.

Mgr. Vladimir Lukac, v. r.



